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Ростислав Філіппенко

МИКОЛА РЄДІН – УКРАЇНСЬКИЙ РАДЯНСЬКИЙ ІСТОРИК
(до сторіччя від дня народження)

У 2012 році виповнилося 110 років від дня народження україн-
ського історика, професора Харківського університету Миколи Єгоро-
вича Рєдіна, який жив і працював в один із найбільш складних періодів
історії нашої держави. М. Рєдін був одним з перших, хто розпочав роботу
з вивчення робочого руху, російських революцій та Громадянської війни
в Україні. Однак його ім’я відоме лише невеликому колу спеціалістів. Це
пов’язано з тим, що М. Рєдін був звинувачений в антирадянській діяль-
ності й загинув у 1938 р., а ім’я вченого забуто на довгі роки.

Спеціальних робіт, присвячених вивченню життя та наукової
творчості М. Рєдіна, лише дві. Автором однієї статті є Н. Комаренко1,
другої –Л. Рибальченко2. У цих статтях не тільки згадуються основні дати
життя вченого, але й вивчається його наукова спадщина, характеризується
науково-організаційна діяльність, згадується і про трагічну смерть істо-
рика. Також ім’я М. Рєдіна згадується в окремих виданнях довідкового
характеру, а саме: “Біобібліографічний словник учених Харківського уні-
верситету”3 та “Кафедра історії Росії Харківського національного універ-
ситету ім. В. Каразіна: історичний нарис”4. Проте відомості, які тут
розміщені, мають суто інформативний характер, висвітлюючи лише ос-
новні віхи біографії історика.

Ім’я М. Рєдіна в науковій літературі пов’язується також із крає-
знавчою роботою “Музею Слобідської України”, в якому він працював
завідувачем історичного відділу5. Деякі аспекти адміністративної діяль-
ності та наукової праці М. Рєдіна знаходили відгуки в роботах істориків
Харківського університету6.
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За останні роки харківськими істориками були віднайдені нові ар-
хівні документи, які пов’язані із життям і науковою творчістю М. Рєдіна.
Цей факт став поштовхом для написання статті.

Микола Рєдін народився 24 вересня 1902 р. у родині історика мис-
тецтва, професора Харківського університету Єгора Кузьмича Рєдіна,
який в одному із листів писав: “Матери... сын достался очень дорого: она
страшно мучилась, совершенно обессилила и не в состоянии была сама
вывести его на свет Божий; пришлось прибегнуть к помощи врача-аку-
шера, который извлек его щипцами”7. Є. Рєдін назвав свого сина на честь
близького друга сім’ї та хрещеного батька, видатного вченого, етнографа,
фольклориста та літературознавця Миколи Федоровича Сумцова.

Після смерті в 1908 р. Є. Рєдіна його родина потрапила у скрутне
матеріальне становище. У серпні 1908 р. вдові Тетяні Рєдіній та його
синові була призначена пенсія. Вона отримувала 1 тис. руб., а син –
333 руб. 33 коп.; усього – 1333 руб. 33 коп. на рік8. Проте пенсії, хоча вона
й була збільшена в 1913 р., на прожиття та виховання сина ледве виста-
чало. З цієї причини Т. Рєдіній, яка мала музичну освіту, довелось багато
працювати, даючи уроки музики. У 1910 р. вона звернулася до влади із
проханням дозволити відкрити музичну школу гри на фортепіано9.

У 1912 р. Микола Рєдін вступив до третьої Харківської гімназії.
Уже з 14 років він розпочав свою трудову діяльність, даючи уроки учням
молодших класів. Ще навчаючись у гімназії, Микола Рєдін активно зай-
мався громадською роботою. Після закінчення гімназії він працював у
культвідділі Спілки Споживчого Товариства, а з січня 1920 р. – у Харків-
ській Губнаросвіті. У 1920 р. М. Рєдін почав працювати завідувачем іс-
торичного відділу Музею Слобідської України ім. Г.С. Сковороди, який
очолював М. Сумцов, а також інспектором Головполітосвіти, що був ство-
рений для керування закладами культури, зокрема музеями.

У 1920 р. М. Рєдін став студентом соціально-економічного відді-
лення Академії теоретичних знань, що була створена на базі Харківського
університету після його ліквідації, а в 1921 р. була реформована у Хар-
ківський інститут народної освіти (ХІНО). М. Рєдін, як і його батько,
обрав професію історика.
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Після закінчення інституту в 1923 р. М. Рєдін розпочав викла-
дацьку діяльність у школі помічників лікаря. Будучи працівником на-
уково-дослідної кафедри історії української культури, яку очолював
академік Д. Багалій, у 1924–1925 рр. він читав історію СРСР на рабфаці
ХІНО. На той час кафедра складалася з чотирьох секцій: історії України,
історії українського права, історії Росії, етнографії та краєзнавства. М. Рєдін,
разом із Є. Трифільєвим, С. Королівським та іншими, був працівником
секції історії російської культури, якою керував професор В. Веретенни-
ков10. Також молодий вчений увійшов до складу об’єднаної комісії кафедр
історії української культури та історії європейської культури з питань ви-
вчення методології історії.

У 1926 р. М. Рєдін очолив кафедру історії СРСР ХІНО та керував
нею до 1930 р. Будучи енергійною людиною та кваліфікованим спеціа-
лістом, він суміщав посаду завідувача кафедри із завідуванням секції іс-
торії робочого руху України в Комісії з історії Жовтневої революції та
РКП (б) (Істпарт), а потім – і з роботою у секретаріаті ЦК КП(б)У. У цей
же період М. Рєдін читав лекції в Комуністичному університеті ім. Артема.

Лекції молодого вченого були присвячені вивченню історії СРСР,
розвитку феодалізму в Західній та Східній Європі. Варто відзначити, що
лекції М. Рєдіна з історії феодалізму неодноразово публікувались окре-
мими брошурами.

М. Рєдін взяв участь у роботі Першої Всесоюзної конференції іс-
ториків-марксистів, яка відбулася в Москві в грудні 1928 – січні 1929 рр.
Конференція мала величезний резонанс у країні й стала апофеозом
“школи Покровського”.

У 1929 р. історик був прийнятий до лав Комуністичної партії.
Варто відзначити, що він подавав заяву про вступ до партії ще 1923 р.,
але тоді вона не була розглянута у зв’язку із призупиненням прийому в
ряди членів партії представників інтелігенції.

У 1930 р. на базі науково-дослідної кафедри історії України був
створений Інститут історії української культури ім. Д. Багалія, який
Дмитро Іванович сам і очолив11. М. Рєдіна ж призначили заступником
директора цього Інституту. Крім того, у цей час він ще й виконував од-
ночасно обов’язки завідувача сектору історії Росії.

З 1932 р. М. Рєдіна переводять на роботу до Всеукраїнської асоціа-
ції марксистсько-ленінських науково-дослідних інститутів (ВУАМЛІН).
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Після відновлення Харківського державного університету М. Рєдін
у 1933 р. був призначений завідувачем кафедри історії СРСР12. За плідну
науково-педагогічну діяльність вченому було присвоєно звання професора.

Творча спадщина М. Рєдіна порівняно невелика. Спочатку істо-
рик захоплювався питаннями, що стосувалися музейних справ. Таке за-
хоплення пояснювалося його роботою в “Музеї Слобідської України”. У
1922 р. були опубліковані статті “Академический музей, Политпросвет
и Профобр.” та “Политпросвет и охрана памятников искусства, старины,
быта и природы”, в яких автор аналізував наукову й просвітницьку ро-
боту музеїв, висловлював свої погляди з питань їх розвитку та зі збере-
ження пам’яток культури13.

У цей же період з’явилися перші дослідницькі роботи М. Рєдіна
історіографічного характеру. Він опублікував низку рецензій14, зокрема
рецензію на вихід першого номера журналу “Восток” під редакцією ака-
деміка С. Ольденбург. У 1927 р. історик пише рецензію на видану у трьох
частинах працю П. Христюка “Нариси історії класової боротьби та со-
ціалізму”, що витримала декілька видань15.

У 1927 р. М. Рєдін опублікував статтю “Индустриализация и коо-
перирование”16, а в 1928 р. – працю “Паростки соціалізму на селі”17, в
яких йшлося про політику партії з питань щодо проведення індустріалі-
зації та колективізації. Друга робота цікава тим, що в ній подається ста-
тистичний матеріал про темпи створення та розвитку колгоспів і
машино-тракторних станцій.

Наукові роботи М. Рєдіна залишили вагомий слід у розвитку укра-
їнської радянської історіографії другої половини 1920-х – початку 1930-х
років. Цей період став для нього найбільш плідним. Історіографічні огляди
вченого охоче публікують такі шановані на той час журнали, як “Більшовик
України” (теоретичний і політичний журнал ЦК КП(б)У), “Літопис рево-
люції” (журнал, який видавався Комісією з історії Жовтневої революції та
РКП (б) (Істпарт), “Историк-марксист” (періодик Товариства істориків-мар-
ксистів при Комуністичній Академії та її Інституті історії) тощо.
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У 1928 р. М. Рєдін надрукував рецензії на два збірники, що опуб-
ліковані під егідою Іспарта, матеріли яких присвячені історії пролетар-
ської революції в Україні18. Така зацікавленість вченого збірниками
пояснюється тим, що в них були надруковані архівні документи револю-
ційних подій та спогади учасників цих подій. У цьому ж році була опуб-
лікована стаття “Огляд літератури з історії робітничого руху на Україні”19,
де автор проаналізував літературу, пов’язану з розвитком робітничого
руху в Україні за період від 1861 до 1917 рр.

У 1930 р. виходить його дослідження історіографічного характеру,
написане у співавторстві з В. Веретенниковим, де здійснено огляд праць з
історії Росії та України, які були видані в період від 1917 до 1927 рр.20

1929 р. датована рецензія, написана М. Рєдіним на збірник статей
академіка АН СРСР М. Покровського “Октябрьская революция. Сб. ста-
тей. 1917–1927 гг.” (Москва 1929)21, який на той час очолював школу іс-
ториків-марксистів. Будучи послідовником “школи Покровського”,
молодий дослідник високо оцінив праці М. Покровського, зокрема ком-
плекс робіт, присвячених вивченню зовнішньої та внутрішньої політики,
яка проводилася царським урядом у другій половині XIX ст. Проаналі-
зувавши значущий масив літератури з цієї тематики, М. Рєдін опублікував
велику статтю про значення робіт М. Покровського у цій галузі22.

М. Рєдін брав активну участь у дискусії, яка розгорілася під час
роботи Першої Всесоюзної конференції істориків-марксистів, що була
пов’язана із проблемою розвитку російського імперіалізму23. Наслідком
цієї дискусії стало написання монографічного дослідження, опублікова-
ного 1930 р. Мета дослідження полягала у вивченні ленінської точки зору
про два типи розвитку капіталізму в сільському господарстві Росії24.
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жавия, Историк-марксист 3 (1932) 37–59.
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Тема Жовтневої революції та Громадянської війни в радянській
історичній науці вважалась особливо важливою і престижною. Як ми ба-
чимо, вчений опублікував чимало робіт історіографічного характеру, при-
свячених історії Жовтня. М. Рєдін одним з перших почав вивчати окремі
аспекти історії Громадянської війни в Україні. У роботах про всеукраїн-
ський залізничний страйк, який розпочався в липні 1918 р., дослідник ха-
рактеризував Гетьманат та розглядав ситуацію, яка склалася на той час у
країні, підкреслюючи величезне політичне значення цього страйку25.

Також до кола зацікавлень історика потрапив один з епізодів пе-
ріоду Громадянської війни, що відомій історикам під назвою “кiрстов-
щина”. Так називалась одна з течій профспілкового руху в Україні, суть
якого зводилась до спроб денікінської контррозвідки в 1919 р. створити
на Київщині профспілкову організацію робітників, що перебувала під
їхнім контролем і підтримувала Добровольчу армію. На чолі цієї органі-
зації стояв інженер Костянтин Кірста. М. Рєдін детально розглянув цей
епізод у статті “Легенда про кiрстовщину”26.

Очолюючи кафедру історії СРСР ХІНО і в Харківському держав-
ному університеті, читаючи лекції в Комуністичному університеті ім. Артема
та у Всеукраїнській асоціації марксистсько-ленінських науково-дослід-
них інститутів (ВУАМЛІН), М. Рєдін брав активну участь в обговоренні
питань, пов’язаних із розробкою нових форм і методів викладання істо-
ричних дисциплін. Він опублікува декілька робіт методологічного харак-
теру. У 1927 р. надрукована стаття вченого “К вопросу о преподавании
“истории развития общественных форм”27, у 1929 р. – “До методології
історії пролетаріату України”28, а в 1931 р. – робота “За більшовицький
поворот у викладанні історії”29. М. Рєдін взяв участь у написанні проекту
програми історії України. Проект був створений і виданий у 1934 р. Ін-
ститутом історії ВУАМЛІН і НКО УСРР30.
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Як спеціаліст з питань вітчизняної та загальної історії, М. Рєдін
увійшов у колектив авторів, які підготували один із перших “марксист-
ських курсів” “Історії України”, опублікований у 1932 р. Ним був напи-
саний перший розділ під назвою “Початок класового суспільства та
складання феодальних відносин”, що увійшов до першого тому “Перед-
капіталістична доба” цього видання31.

Підбиваючи підсумки науково-дослідної діяльності М. Рєдіна,
варто зазначити, що до кола його наукових інтересів входили питання,
пов’язані з історією розвитку феодального суспільства та Київської Русі,
внутрішньої та зовнішньої політики Російської держави, робітничого руху,
революції та Громадянської війни в Україні. Безумовно, багато із праць
вченого не витримали випробувань часом. Його роботи мали недоліки й
відбивали проблеми, з якими зіштовхнулась вітчизняна історична наука
1920–1930-х рр. Зокрема, однобокий підхід в оцінюванні подій періоду ре-
волюції та Громадянської війни був обумовлений пануванням комуністич-
ної ідеології. Проте, незважаючи на допущені помилки, праці вченого
мають певне наукове значення. Сучасна українська історична наука вия-
вилася б збіднілою без наукової спадщини М. Рєдіна.

У 1929–1930 рр. у пресі з’явилася низка публікацій, в яких Д. Ба-
галія було названо “псевдомарксистом”, а очолюваний ним колектив Ін-
ституту історії української культури звинувачений у буржуазному
націоналізмі. Реакцією на ці статті стало загострення боротьби з “бур-
жуазною та дрібнобуржуазною” методологією у колективі Інституту. У
січні 1931 р. у газеті “Комуніст” М. Рєдін опублікував статтю32, в якій
різко критикувались останні роботи його колег. Сам Д. Багалій був зви-
нувачений в “искажении сущности марксизма-ленинизма как боевого
единства теории и практики”33.

Знищення Інституту історії української культури ім. Д. Багалія в
1933 р. стало приводом початку процесу масових переслідувань його пра-
цівників. Незважаючи на те, що М. Рєдін був заступником директора та
проводив “борьбу за очищение от… буржуазно-националистических эле-
ментов”, він, як вихованець кафедри Д. Багалія, влітку 1934 р. був звіль-
нений з роботи та з лав партії34.

М. Рєдіна заарештували 29 грудня 1934 р. за обвинуваченням в
участі в “контрреволюционной троцкистской организации” (ст. 58, пункти
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10, 11 УК РСФСР). Слідство намагалось довести існування “Всеукраїн-
ського троцькістського центру” та довести причетність М. Рєдіна до його
діяльності. Для цього була використана робота історика “Ленінове вчення
про два типи розвитку капіталізму в сільському господарстві. Проти еко-
номічної платформи яворщини”, яка була опублікована у 1930 р.35 Стаття
була кваліфікована “как излагающая троцкистские и националистические
взгляды”. М. Рєдіна звинуватили в участі в роботі троцькістської органі-
зації та проведенні практичної контрреволюційної діяльності, “выражав-
шейся в систематическом протаскивании… троцкистской и националисти-
ческой контрабанды в своих литературных работах”. За постановою Особ-
ливої Наради при НКВС СРСР від 22 листопада 1935 р. М. Рєдін був за-
сланий до виправно-трудового табір в Алма-Ату строком на три роки36.

Не відчуваючи за собою провини, М. Рєдін звертався до народ-
ного комісара внутрішніх справ М. Єжова з проханням про перегляд
справи. Доводячи свою лояльність до лінії партії, історик писав, що на-
віть будучи у засланні та намагаючись “сприяти перемозі генеральній
лінії… партії”, він розпочав роботу над дослідженням “Історія Великої
Соціалістичної Революції”. Проте вже 1936 р. без пред’явлень нових зви-
нувачень він був відправлений до Ногаєво-Магаданської області. Цього
разу на п’ять років. З лютого 1938 р. зв’язок М. Рєдіна з родиною було
перервано. Запити матері та дружини, направлені до Наркомату внутріш-
ніх справ, зокрема, безпосередньо до Л. Берії, щоб дізнатися про долю
М. Рєдіна не дали жодних результатів37.

У статті “Радянський історик М.Є. Редін” Н. Комаренко ствер-
джує, що Рєдін помер у селищі Ягідному, що за 80 км від Магадану38,
але в архівно-слідчій справі відомостей про його смерть немає.

У жовтні 1989 р. справа М. Рєдіна була переглянута. Згідно зі ст. 1
Указу Президії Верховної Ради СРСР від 16 січня 1989 р. “О дополни-
тельных мерах по восстановлению справедливости в отношении жертв
репрессий, имевших место в период 30–40-х и начале 50-х гг.” він був
реабілітований39.
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